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Аннотация. Цель работы заключается в разработке мер повышения объективности, достовер-
ности, обоснованности нормативов образования отходов в ремонтно-строительном производ-
стве как важного фактора обеспечения экологической безопасности при строительстве, рекон-
струкции, капитальном и текущем ремонте, эксплуатации объектов недвижимости. Проведенное 
исследование базируется на применении комплекса логико-аналитических научно-
исследовательских методов. Обобщены и систематизированы нормативно-методические мате-
риалы по проблемам нормирования образования производственных отходов по отраслям, сек-
торам экономики, видам экономической деятельности. Показано, что исходная информационная 
база устанавливаемых нормативов образования отходов и лимитов на их размещение в боль-
шинстве своем основана на устаревших удельных нормах и нормативах образования производ-
ственных отходов, разработанных еще в 70-х – начале 90-х гг. прошлого столетия и, с учетом 
кардинально изменившихся за полвека технологий, оборудования, техники, методов ведения 
ремонтно-строительного производства, организационно-технических решений и схем в рамках 
научно-технического развития строительной отрасли, не может представлять собой достовер-
ную, объективную, обоснованную оценку образования и движения отходов. Предложены пути 
решения сложившейся ситуации в сфере нормативного регулирования процессов экологического 
нормирования образования отходов. Полученные результаты свидетельствуют о необходимости 
формирования единой целостной системы разработки удельных показателей образования про-
изводственных отходов по видам экономической деятельности как в отраслевом, так и межот-
раслевом разрезах, а также принятия соответствующих организационно-управленческих и пра-
вовых решений на государственном уровне. 
 

Ключевые слова: отходы производства, окружающая среда, экологическая безопасность, 
строительство, ремонт, нормативы образования отходов 
 

Для цитирования: Величко Е. Г., Чертес К. Л., Цховребов Э. С. О путях повышения объектив-
ности и обоснованности нормативов образования отходов в ремонтно-строительном производ-
стве // Известия вузов. Инвестиции. Строительство. Недвижимость. 2021. Т. 11. № 4. С. 608–623. 
https://doi.org/10.21285/2227-2917-2021-4-608-623. 
 

Original article 
 

Improving objectivity and validity of waste generation standards  
in repair and refurbishment field 

 

Evgeny G. Velichko1, Konstantin L. Chertes2, Eduard S. Tshovrebov3 
1
Moscow State University of Civil Engineering, Moscow, Russia, pct44@yandex.ru 

2
Samara State Technical University, Samara, Russia, chertes2007@yandex.ru 

3
Academy of safety and special program, Moscow, Russia, rebrovstanislav@rambler.ru 

 

Abstract. In the present work, improving the objectivity, reliability and validity of waste generation 
standards in the repair and refurbishment field is discussed due to their importance in ensuring envi-
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ronmental safety during construction, reconstruction, capital and running repairs and facility mainte-
nance. The study is based on logical and analytical research methods. Regulatory and procedural 
guidelines on rationing industrial waste generation were summarised and classified in industries, eco-
nomic sectors and economic activity. It was shown that the information background on waste genera-
tion and disposal limits comprises outdated standards adopted in the 1970s – early 1990s. In the past 
decades, given the profound changes in the repair and refurbishment technology, equipment and 
methods due to scientific and technical development, these standards have become an unreliable esti-
mate of waste generation and flow. Here, the measures are proposed to remedy the issues with envi-
ronmental regulation of waste generation. The obtained results indicate the need for a unified system of 
developing relative waste generation rates categorised by industry and cross-industry economic activi-
ty, as well as adopting nationally recognised organisational, management and legal decisions. 
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Введение 
Объективная, обоснованная оценка обра-

зования наиболее опасных для природы и 
здоровья человека антропогенных объектов 
окружающей среды – отходов производства и 
потребления – является одним из базовых 
механизмов реализации провозглашенных в 
Федеральном законе «Об охране окружающей 
среды» основных принципов охраны окружа-
ющей среды: платности природопользования 
и возмещения вреда окружающей среде, пре-
зумпции экологической опасности планируе-
мой хозяйственной и иной деятельности, обя-
зательности оценки воздействия на окружаю-
щую среду при принятии решений об осу-
ществлении хозяйственной и иной деятельно-
сти, обеспечения снижения негативного воз-
действия хозяйственной и иной деятельности 
на окружающую среду в соответствии с нор-
мативами в области охраны окружающей сре-
ды, соблюдения права каждого на получение 
достоверной информации о состоянии окру-
жающей среды и ряда других. 

Нормативно-методический инструментарий 
установления нормативов образования отхо-
дов напрямую определяет качественное и ко-
личественное содержание информационно-
аналитической базы показателей нормативов 
образования отходов, лимитов на их размеще-
ние, инвентаризации объектов обращения с 
отходами, первичной отчетной документа-
ции (ПОД), форм федерального статистическо-
го наблюдения в области обращения с отхода-
ми производства и потребления № 2-ТП (отхо-
ды), формируемых на их информационной 
основе комплексных экологических разреше-

ний, территориальных схем и региональных 
программ обращения с отходами, стратегий, 
концепций научно-технического, промышлен-
но-технологического развития отраслей и сек-
торов отечественной экономики, материалов 
государственных докладов о состоянии окру-
жающей среды, большого спектра документов 
федерального, регионального, отраслевого, 
местного уровня. 

Актуальность и значимость поставленной 
проблемы в строительной отрасли определе-
на необходимостью объективной, обоснован-
ной количественной оценки образования 
наиболее опасных для окружающей среды и 
токсичных для здоровья людей отходов, обра-
зующихся в процессах ремонтно-
строительного производства, эксплуатации 
зданий, в частности технологических опера-
ций отделочных, изоляционных, строительно-
монтажных, кровельных работ, хранения, вы-
грузки, перемещения, отпуска нефтепродук-
тов, сыпучих минеральных, химических ве-
ществ, лакокрасочных материалов, загряз-
ненных органическими и неорганическими 
веществами грунта, песка, щебня, и, в первую 
очередь, отходов I, II класса опасности [1–5]. 

В настоящей статье обращается внимание 
на то, что особенностью нормирования отхо-
дов в ремонтно-строительном производстве 
является учет и оценка образования и движе-
ния не только строительных, но и отходов, 
создающих типовые проблемы во многих от-
раслях и секторах экономики: эксплуатации, 
обслуживания котлоагрегатов, компрессорных 
установок, автотранспортных средств; меха-
низированной обработки, доработки деревян-
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ных, полимерных, металлических изделий; 
складских, перевозочных, погрузочно-
разгрузочных работ, а также электронного, 
электротехнического оборудования, спец-
одежды, инструмента, фурнитуры, защитных 
средств. 

Необходимость современной многофак-
торной оценки определения норм и количеств 
источников негативного воздействия на окру-
жающую среду при размещении, проектиро-
вании, строительстве и эксплуатации объек-
тов в целях определения комплекса организа-
ционно-технических мер и разработки про-
грессивных технологий по предотвращению, 
снижению такого воздействия отмечается в 
работах отечественных и зарубежных авто-
ров [6–10]. На этих превентивных принципах 
основаны современные концепции и механиз-
мы реализации экономики замкнутого цикла и 
«зеленой» экономики [11–15], ресурсосбере-
жения и обеспечения экологически безопасно-
го обращения с отходами производства и по-
требления [16–20]. 

Исходя из вышеизложенного, целью рабо-
ты определено всестороннее исследование 
действующей в настоящее время нормативно-
методической базы оценки нормативов обра-
зования производственных отходов на пред-
мет актуальности, достоверности, соответ-
ствия современным тенденциям и направле-
ниям научно-технического развития Россий-
ской Федерации. 

Обоснованность настоящей работы пред-
определена составом авторского коллектива, 
участники которого стояли у истоков отече-
ственной системы экологического нормирова-
ния, являются разработчиками согласованных 
федеральными органами исполнительной 
власти методических рекомендаций, справоч-
ников, сборников показателей образования 
отходов производства и потребления, расчет-
ных методов их определения, а также проекта 
Стратегии развития промышленности по об-
работке, утилизации и обезвреживанию отхо-
дов производства и потребления на период до 
2030 года, утвержденной Правительством 
Российской Федерации в 2018 году.  

Методы  
Материалами для проведения исследова-

ния послужили законодательные и подзакон-
ные акты, документы по стандартизации в об-
ласти обращения отходов, методики, методи-
ческие рекомендации, справочники, отрасле-
вые нормы и нормативы по определению ко-
личеств образования отходов.    

Методы исследования основываются на 
системном анализе, позволяющем дать ком-
плексную оценку состоянию проблемы и путей 
ее поэтапного разрешения в части повышения 
объективности, достоверности, обоснованно-
сти отечественной системы экологического 
нормирования образования отходов и разра-
ботки комплексных экологических разреше-
ний. 

Результаты и их обсуждение 
Первоначальным этапом исследования яв-

лялось установление иерархических связей, 
структурно-функциональной зависимости дви-
жения информации по обращению с отходами 
на различных этапах, уровнях управления, ор-
ганизации, регулирования природоохранной 
деятельности. 

Разработанная на основе применения ис-
следовательских методов: обобщения, экспо-
зиции, систематизации, дифференциации, 
композиции, интеграции – означенная струк-
турно-функциональная схема с иллюстрацией 
иерархических связей составляющих блоков 
приведена на рис. 1.     

Как следует из представленной блок-
схемы (рис. 1), исходной аналитической базой 
всех статистических, нормативных, разреши-
тельных, программных и иных документов, 
территориальных, отраслевых схем служат 
данные о количествах отходов, образующихся 
в процессе производственно-хозяйственной и 
иной деятельности или в ходе потребления 
продукции, об установленных нормативах об-
разования и лимитах на их размещение. 

По результатам анализа правовых актов в 
области нормирования образования отходов 
отмечается, что, в соответствии с «Методиче-
скими указаниями по разработке проектов 
нормативов образования отходов и лимитов 
на их размещение», утвержденными приказом 
МПР России от 07.12.2020 г. № 1027, норма-
тивы образования отходов, в зависимости от 
возможности получения исходных данных для 
расчета и характера отходообразующих про-
цессов, устанавливаются на базе применения 
методов: материально-сырьевого баланса, 
экспериментального, статистического, а также 
по удельным отраслевым нормативам обра-
зования отходов. 

Последний упомянутый метод расчета, 
определенный в справочных материалах, ме-
тодических рекомендациях по определению 
удельных показателей образования отходов 
по видам экономической деятельности, не-
смотря на невысокий уровень точности, явля-
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ется наиболее востребованным по следую-
щим причинам: 

1. Простота математических расче-
тов (прямое умножение удельного норматива 
образования отходов на единицу продукции, 
выполненной работы, услуги – кг(т)/т (м

2
, м

3
); 

на условно-расчетную единицу – кг/ед; исчис-
ление относительной массовой доли от обра-
батываемой продукции, материалов (%)). 

2. Возможность применения цифровых 
технологий в виде компьютерного моделиро-
вания данного метода определения нормати-
вов с созданием удобных для пользователей 
компьютерных расчетных комплексов и про-
грамм. 

3. Отсутствие необходимости проведения 
многочисленных трудоемких экспериментов, 
опытов, многолетних статистических наблю-
дений, дорогостоящих инструментальных ли-
бо лабораторных исследований.  

4. Возможность выполнения оперативного 
экспресс-анализа показателей образования 
отходов при осуществлении функций эколо-
гического контроля, нормирования и экспер-
тизы деятельности в области обращения с 
отходами. 

5. Более высокая вероятность согласова-
ния проектов нормативов образования отхо-
дов и лимитов на их размещение в надзорно-
регулирующих органах с учетом наличия 
подтверждающей нормативно-методической 
базы. 

6. Целесообразность применения метода 
при обосновании намечаемой деятельности, 
разработке программ, прогнозов, предпроект-
ной и проектной документации, осуществле-
нии государственного надзора и производ-
ственного экологического контроля в области 
обращения с отходами. 

 

 
 

Рис. 1. Структурно-функциональная схема движения информации по обращению с отходами  
(разработана авторами статьи) 

Fig. 1. Structural and functional diagram of the flow of information on waste management  
(developed by the authors of the article) 

 
Таким образом, во многом от обоснован-

ности, правильности выполнения расчетов по 
упомянутому выше методу определения обра-
зования отходов зависит достоверность, объ-
ективность, полнота, оптимальность всей 

национальной информационно-аналитической 
системы учета их обращения.  

При нормативно-методическом обеспече-
нии этой важнейшей системы, реализующей 
оценку состояния экологической безопасности 
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и благоприятных условий жизнедеятельности 
людей, соответствие процесса формирования 
удельных отраслевых нормативов образова-
ния отходов современным методам ведения 
ремонтно-строительного производства, орга-
низационно-техническим схемам, техническим 
регламентам, наилучшим доступным техноло-
гиям с использованием высокотехнологичных 
видов оборудования, установок, средств ав-
томатизации является необходимым и доми-
нантным фактором. Рассмотрим, насколько 
актуальна система таких нормативов в насто-
ящее время. Для этого в работе проведены 
обобщение, систематизация, ретроспектив-
ный и сопоставительный анализ действующих 
методик, рекомендаций, сборников, справоч-
ников, с применением которых выполняется 
определение количеств (объема) отходов и 
установление нормативов их образования на 
основе метода расчета по удельным отрасле-
вым нормативам. Осуществлено изучение 
сложившихся исторических тенденций и вре-
менных рамок в отношении предмета и объек-
та исследования с установлением хронологии 
библиографических источников, образующих 
исходную нормативно-методическую и ин-
формационно-аналитическую базу использу-
емых сейчас удельных отраслевых нормати-
вов образования отходов.  

Результаты проведенных исследований 
представлены в табл. 1 и 2. 

Следует отметить, что в таблице не при-
ведены более ранние источники в виде науч-
но-технической литературы. 

В целях повышения наглядности интер-
претации и иллюстрации сложившейся ситуа-
ции на основе данных табл. 1 и 2 построена 
диаграмма (рис. 2), отражающая примерное 
процентное соотношение по временным пе-
риодам выпуска исходных источников дей-
ствующей в настоящее время нормативно-
методической базы установления нормативов 
образования отходов по методу удельных от-
раслевых нормативов.  

Анализ данных табл. 1, 2 и диаграм-
мы (рис. 2) показывает, что действующие ме-
тодические рекомендации, сборники, спра-
вочники, на которых базируется разработка 
нормативов образования отходов, в подавля-
ющем большинстве основаны на нормах 70-х 
– начала 90-х гг. прошлого столетия. Насколь-
ко такая ситуация приемлема и допустима в 
настоящее время, по истечении 30–50 лет, в 
эпоху стремительного развития электронных, 
мембранных, нано-, цифровых, информаци-
онных, иных технологий, высокотехнологич-

ных видов оборудования, техники, продукции 
в России и во всем мире – вопрос, представ-
ляющийся крайне актуальным. Отметим, что 
за этот период претерпели наиболее суще-
ственные преобразования передвижной 
транспортный парк и объекты транспортной 
инфраструктуры, энергетики, строительные 
материалы и методы ведения ремонтно-
строительного производства, бытовая техника 
и средства связи, применяемые технологии. 
Широкий спектр материалов, изделий, пред-
метов, конструкций прекратил свое существо-
вание, либо их серийный выпуск давно пре-
кращен.  

Соответственно, значимо изменились спо-
собы, методы, технологии сборки, установки, 
обработки, доработки материалов, конструк-
ций, изделий, нормы выхода, качественный и 
количественный состав, структура, свойства, 
уровень токсичности, опасности образующих-
ся отходов. Так, сведено к минимуму исполь-
зование в строительстве разогретого нефтя-
ного битума в «чистом виде», пенополисти-
рольных плиток, шлаковаты, ряда раствори-
телей и красочных пигментов (на основе со-
лей кадмия, свинца, ртути, меди, хрома, цин-
ка), некоторых видов асбестосодержащих из-
делий как низкоэффективных и/или экологи-
чески опасных материалов, а также изделий, 
требующих трудозатратной доработки на 
объекте строительства (асбестовые листы, 
половые и паркетные доски, листовое стекло, 
пакля, сухие краски, гипс, известь, мел, мине-
ральные засыпки) с образованием значитель-
ных количеств потерь и загрязненных токсич-
ных остатков. Существенные изменения пре-
терпел качественный состав и уровень без-
опасности для человека и окружающей среды 
современных кровельных, лакокрасочных, 
изоляционных материалов. На промплощадки 
строительства и ремонта поступают конструк-
ции максимальной технологически возможной 
сборки, готовности и высокой степени ком-
плектации, блок-модули, не требующие тру-
доемкой доработки и подгонки, в связи с чем 
отмечается тенденция к устойчивому росту 
доли монтажных работ по отношению к обще-
строительным. Компьютерное моделирование 
оптимального раскроя материалов, заготовок 
изделий, высокий уровень детализации, тех-
нической готовности конструкций и материа-
лов к монтажу обеспечивают снижение объе-
мов образования отходов. Применение 3D-
моделирования строительных операций во-
обще практически исключает появление отхо-
дов как таковых. 
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Рис. 2. Процентное распределение по временным периодам создания исходной  

нормативно-методической базы устанавливаемых в настоящее время нормативов образования  
отходов по методу удельных нормативов   

Fig. 2. Percentage distribution by time periods of the creation of the initial regulatory and methodological 
base of the currently established standards for waste generation by the method of specific standards 

 
На текущий период в сфере строительства 

и ремонта действует «Методика по разработ-
ке и применению нормативов трудноустрани-
мых потерь и отходов материалов в строи-
тельстве», утвержденная приказом Министер-
ства строительства и ЖКХ РФ 16.01.2020 г. 
Указанная Методика в значительной мере яв-
ляется несколько трансформированным вари-
антом РДС 82-202-96 «Правила разработки и 
применения нормативов трудноустранимых 
потерь и отходов материалов в строитель-
стве» и дополнений к нему, соответственно, в 
ней не нашли отображения современные про-
цессы и изменения, произошедшие в послед-
ние десятилетия в сфере ремонтно-
строительного производства. 

В частности, не принят во внимание актив-
но развивающийся процесс и механизм стан-
дартизации прогрессивных технологий, мето-
дов, регламентов и схем ремонтно-
строительного производства, современных 
строительных изделий, конструкций, реализо-
ванный в разработке и введении в действие 
национальных стандартов и технических 
условий по новым, востребованным сейчас и 
не применявшимся в прошлом веке строи-
тельным материалам, таким как стекломагни-
евый лист, утеплители типа УРСА, кровель-

ные сэндвич-панели, панели трехслойные с 
облицовками из ориентированно-стружечных 
плит типа OSB и утеплителем и широкий 
спектр других. По всем означенным изделиям 
нормы трудноустранимых потерь и отходов ни 
в упомянутой выше Методике, ни в иных нор-
мативных документах так и не определены. 
Не установлены нормативы образования от-
ходов и по другим, широко применяемым в 
строительстве и ремонте современным мате-
риалам, таким как древесные плиты OSB, 
MDF, панели CLT, MHM, из пластиков типа 
АБС, ангобированная черепица, эковата, би-
тумно-этинолевая изоляция, монтажные пены 
различных типов, плиты декоративные на ос-
нове природного камня, защитные антисепти-
ки древесных покрытий и пр. 

Кроме того, представляется спорным при-
менение в данном документе одинаковой 
усредненной нормы выхода отходов (позиции: 
«олифа, белила, краски»; «лаки, краски, мас-
ла») при использовании многочисленных 
групп (определенных в ГОСТ Р 52491-2005 
«Материалы лакокрасочные, применяемые в 
строительстве. Общие технические условия») 
разнородных по агрегатному состоянию, фи-
зико-химическим свойствам, компонентному 
составу, технико-эксплуатационным характе-
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ристикам лакокрасочных материалов (масля-
ных, эпоксидных, водоэмульсионных, алкид-
ных, водно-дисперсионных, полимерцемент-
ных, поливинилацетатных, силикатных, акри-
ловых, пентафталевых, глифталевых, нитро-
эмалей). Аналогичные вопросы возникают при 
оценке нормативов потерь и отходов по кро-
вельным материалам (обобщенная позиция 
«черепица» определена для всего широкого 
спектра типов таких изделий на основе ме-
таллической, минеральной, минерально-
полимерной составляющих с различным вы-
ходом остатков и потерь), изоляционным, 
различным видам бетонных смесей (ГОСТ 
7473-2010 «Смеси бетонные. Технические 
условия»). 

Не отражены в документах по нормирова-
нию показателей образования строительных 
отходов и процессы интенсивного развития 
производства и применения высокофункцио-
нальных высокопрочных бетонов в современ-
ном строительстве. Основными и постоянны-
ми недостатками высокопрочных бетонов яв-
ляются высокие абсолютный и удельный рас-
ходы вяжущего вещества на единицу прочно-
сти. Многокомпонентность дисперсного соста-
ва относится к основным методам получения 
высокоэффективных прочных бетонов с ми-
нимальным содержанием вяжущего вещества 
и высокими строительно-техническими свой-
ствами. Получение бетонов с высоким содер-
жанием цементной матрицы при более низком 
расходе клинкерного цемента возможно при 
частичном замещении его комплексами раз-
личных высокодисперсных минеральных ма-
териалов (тонкомолотым доменным гранули-
рованным шлаком, золой-уносом, микрокрем-
неземом, каменной мукой и др.), требующих 
новых значений показателей нормирования 
образующихся отходов при производстве бе-
тонных смесей. Высокая дисперсность мине-
ральных модификаторов, обусловливающая 
за счет этого их большие потери в окружаю-
щую среду, требует, например, наряду с при-
менением самоуплотняющихся бетонных сме-
сей, современных суперпластификаторов по-
ликарбоксилатного типа, а также различных 
высокоэффективных химических добавок в 
виде модификаторов вязкости, замедлителей 
схватывания и ускорителей твердения. Оче-
видно, что использование сложной комплекс-
ной химико-минеральной модификации бе-
тонных смесей требует более дифференци-
рованного подхода к нормированию потерь ее 
составляющих, с учетом всесторонней оценки 

конкретного негативного влияния на окружа-
ющую среду. 

     Недостоверность и необъективность 
методической базы нормирования отходов, по 
различным экспертным оценкам, приводит к 
фиксированию в нормативной документации и 
выдаваемых разрешениях для субъектов 
промышленности и предпринимательства не-
обоснованно увеличенных на 20–30 % коли-
честв образующихся производственных отхо-
дов, приводя к существенным для них финан-
совым потерям в процессе уплаты экологиче-
ского сбора и платежей за негативное воздей-
ствие на окружающую среду.    

Таким образом, по результатам исследо-
вания авторами поднят вопрос о путях разре-
шения складывавшейся годами неоднознач-
ной ситуации с достоверностью и обоснован-
ностью формирования национальной инфор-
мационной базы образования и движения 
производственных отходов. 

По нашему мнению, предлагаемое рядом 
лиц так называемое «обновление» нормати-
вов, а точнее – простое переписывание сбор-
ников, методических рекомендаций под эги-
дой актуализации информационно-
технических справочников в данной специфи-
ческой области на сегодняшний момент при-
ведет к дальнейшему искажению реальной 
ситуации с обращением с наиболее опасными 
отходами производственной сферы, поставит 
под сомнение легитимность механизма ана-
литической оценки количеств и нормативов 
образования отходов. Как следствие, потеря-
ют объективность и обоснованность форми-
руемые на основе таких данных статистиче-
ская отчетность, технические отчеты, терри-
ториальные схемы и региональные програм-
мы обращения с отходами, выдаваемые 
уполномоченным органом исполнительной 
власти комплексные экологические разреше-
ния, а также базирующиеся в целом на нор-
мативном методе определения количества 
отходов материалы оценки их воздействия на 
окружающую среду на предпроектной стадии 
инвестиционного процесса, экологические 
разделы проектов при проектировании объек-
тов недвижимости. 

Заключение 
Приемлемый и оптимальный выход из сло-

жившейся ситуации – создание при уполномо-
ченном федеральном органе исполнительной 
власти специального центра, который на взаи-
мовыгодной партнерской основе скоординиру-
ет работу по поэтапной разработке удельных 
показателей образования производственных 
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отходов по видам экономической деятельности 
с участием профильных отраслевых научно-
исследовательских учреждений, промышлен-
ных предприятий, их специализированных про-
изводственных лабораторий, проектно-
изыскательских организаций с применением 
современных опытно-экспериментальных, ла-
бораторно-инструментальных, компьютерно-
аналитических методов, задействованием про-
изводственно-технологической базы, исполь-
зующей инновационные организационно-
технические схемы, технологические регла-
менты, современные виды техники, машин, 
оборудования, наилучшие доступные техноло-

гии в производственно-хозяйственных циклах, 
процессах и операциях. 

Предполагается также целесообразным 
поэтапно, по отраслям и секторам экономики 
задействовать механизм пересмотра и актуа-
лизации установленных нормативов образо-
вания отходов и лимитов на их размещение, 
комплексных экологических разрешений и 
территориальных схем обращения с отхода-
ми, ставя во главу угла приоритеты комплекс-
ного использования материально-сырьевых 
ресурсов, ресурсосбережения, минимизации 
количеств образующихся отходов в целях 
обеспечения благоприятной окружающей сре-
ды и экологической безопасности территорий. 
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